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Tudományos fokozatok — politikától mentesen

A minősítés átminősítése
Habár a tudományos élet irányítására létrehozott, úgynevezett 

Tudománypolitikai Kollégium, KISZ-, majd pártfunkciókból 
e posztra került vezetője, Rakusz Lajos az Elet és Tudomány 
e heti számában határozottan állítja: akadémikusainkat az el­
múlt időszakban sosem politikai nyomásra választották, az e 
tárgyban általában jól értesült szakmai körök nem is egy, úgy­
mond hom ályos ügyről tudnak és beszélnek, melyek a tudomá­
nyos ranglétra grádicsain való felfelé kapaszkodás mesterséges 
esélyegyenlőtlenségeit példázzák.

— Ü gy hírlik, volt olyan — 
m ellesleg  diplom áciai posztra 
ju ttatott — akadém ikus, aki­
nek az volt a feladata, figyelje, 
kiket terjesztenek fel e tudo­
m ányos tisztségre, s a po liti­
kailag nem szalonképesek be­
futását m egakadályozza.

Bár a politikai bizottság az 
akadém iai tagok választásakor  
két alkalom m al is — az aka­
dém iai tudom ányok osztálya, 
ezt tárgyaló ü lése előtt, majd 
ezt követően — napirendre  
tűzte a kérdést, közvetlen  vá l­
toztatást nem volt szükséges 
„eszközölnie" a testü let elé  be­
nyújtott (!) listákon. Ezt be­
ép ített em berei inform ális csa­
tornákon már korábban elin­
tézhették , h iszen — s ezt a 
Tudom ánypolitikai K ollégium  
titkára is elism eri — a jelzett 
listák összeállításában nem  
azonos sú llya l vettek  részt az 
Akadém ia egyes tagjai. Tény, 
hogy főképp a társadalom tu­
dom ányok m űvelői közül sok 
arra érdem es kutató nem  ju ­
tott el a tagválasztásig.

Trükkös védések
De folytak  a m achinációk  

alsóbb szinteken  is. Jellem ző  
m ódszernek szám ított m ég a 
közelm últban is, az iparválla­
latok és m ezőgazdasági üzem ek  
kandidatűrára éhes, tudom á­
nyos értéket csak szőrm entén  
fe lm u tató  m unkatársainál, 
hogy szerződéses megbízások­
kal lek ötelezett tudósokkal 
m egtű zd elt bírálób izottság  
előtt „védték m eg ” fokozatu­
kat. S egy  anyagi gondokkal 
küzdő egyetem i tanszéken  
vagy  akadém iai k u tató in tézet­
ben dolgozó tudóst jó pénzes 
külső  m egbízással igazán ked­
vező  opponenssé  leh et tenni. 
Ha pedig egy ö t-hat tagú bi­
zottságban két-három  fő e lk ö­
te lezte  m agát, a többit m ár rá 
tudják beszéln i a tám ogatásra. 
H ogy hány forin t vándorolt 
így  kü lönféle  tudom ányos ér­
ték ű  tém ák tám ogatására, bi­
zonyára k id eríth etetlen , de 
ann yi szent, hogy m illiókról 
leh et szó.

Az is többször előfordu lt, 
h ogy am ennyiben a je lö lt saját 
tudom ányos osztá lyának  bi­
zottsága előtt e lb uk ott, a tes­
tületet leváltották, s azzal a 
cím szóval, hogya b enyújtott 
m unka több tu d om ányterü le­
te t is érint, különböző osztá­
lyok  tagjaiból ú g y n ev ezett  
interdiszciplináris bizottságot 
hoztak létre, m ely  egyva lam ire  
biztosan jó volt: szakk érdések­
hez a lig  értvén, átengedte az 
illetőt. Sajnos nem egy fok o­
zat birtokosát passzírozták át 
ilyen  trükk segítségével a tu­
dom ányos m inősítés foltozásra  
váró rostáján.

A helyzet tehát m indenkép­
pen megérett a változásra, 
am it az MTA legutóbbi köz­
gyű lésén  felszóla lók is egyre  
erőteljesebb en  szorgalm aztak. 
H ovatovább olyan  helyzet állt 
elő  — am it Czeizel Endre az 
októberi V alóságban igen pon­
tosan je llem ez — , h ogy  leg­
jobb tudósaink nemzetközi el­
ismertsége egyre jobban el­
szakad a hazai tudományos 
nomenklatúrában elért helyé­
től. Az A kadém iai K önyvtár  
álta l készített k im utatás sz e ­
rint jelenleg a világban legna­

gyobb reputációival, vagyis a 
szakirodalomban való idézett- 
séggel rendelkező tizennégy 
magyar természettudós nem 
tagja az MTA-nak.

Persze igen sok kiváló, arra 
érdem es kutató is birtokolja e 
tudom ányos cím eket, csak­
hogy a tisztázatlanságok, 
ahogy a társadalm i élet m ás 
terü letein , itt is mérgezik a 
hatályos rendszert.

M elybe m ár a tudom ányos 
ranglátra legalján  is m ai szem ­
mel e lk ép esztő  klauzulák vo l­
tak beépítve. Voltak, m ondom , 
m ert a T udom ányos M inősítő  
Bizottság az idők szavára (vagy  
kényszerére) hallgatva, még 
januárban eltörölte a tudomá­
nyos továbbképzéshez és a 
kandidatúra megszerzéséhez 
kötelezően előírt orosz nyelv­
vizsgát (most szabadon lehet  
két nyelvet választani), va la ­
m int az úgyn evezett levelező  
tudom ányos továbbképzéshez  
m egkövetelt állandó m unkavi­
szonyt (ezután az út végre  
nyitva áll a szellem i szabad­
foglalkozásúak elő tt is), és az 
aspirantúrához szükséges, ko­
rábban szintén gyakorlatot je ­
lentő szakszervezeti és pártja­
vaslatot. A  régi rendszer egyet­
len atavisztikus és idejétm últ 
csökevénye, ideológiai, po liti­
kai befolyásoló tén yezője  azon­
ban m ostanáig m egm aradt, s 
ez a tudom ányos ösztönd íja­
soktól megkívánt világnézeti, 
magyarán marxizmus— leni- 
nizmus tanfolyam végighallga­
tása, s a vizsga letétele .

Marxizmust a fizikusnak?
Az az egyetem et végzett  

vagy  m ár dolgozó fia ta l ku ta­
tó, aki három  évre szerződést 
k ötött a T M B -vel, teh á t onnan  
kapta a fizetésn ek  m eg fe le lő  
ösztöndíját, a k étfé le  szakm ai 
továbbképzési tan fo lyam  és 
vizsga m ellett egy  harm adik, 
ideológiai m egm érettetésre  is 
kényszerült. A társadalom tu­
dom ányi kandidátusi fokozat­
ra aspirálók m unkáját külön  
is v izsgá lták , vajon m eg fe le l-e  
a m arxizm us társadalom elm é­
letének. Érdekes az a kétféle 
mérce is, hogy m íg azoknak  
akik ösztöndíj nélkü l, „k ívü l­
ről" próbálkoztak a kandidá­
tusi fokozat m egszerzésével, 
nem  kellett eljárn iuk  az ideo­
lógia i fejtágítókra, addig a 
TM B által javadalm azottak  is­
kolás módon, létszám ellenőrzés  
m ellett voltak k öte lesek  hall- 
eatn i a m ásfél év ig  tartó  szen t­
beszédeket, m ely ek et egyszer  
m ár az egyetem  öt é v e  a latt  
végigszenvedtek .

M ég az idén, nyár e le jén  be­
fejeződött tanévben is k ö te le ­
ző vo lt ism erkedni fizikusnak , 
geológusnak  és az e tém áb an  
am úgy is jobbára m agasabb  
sz in ten  érdekelt filozófusnak , 
történ észn ek  a szocialista ép í­
tés tapasztalataival, a hazai 
politik a i rendszer fe jle sz tésé ­
vel és a hajdani szem ináriu­
m ok ism erősen  csengő többi 
tém ájával.

Persze a dolgot évek  óta nem  
vették olyan véresen komolyan 
a TM B-nél sem , és többnyire  
kiváló előadók szerepeltek  a 
pulpituson, de hát végül is 
olyasmit követeltek meg, ami 
nem lehet része tudományos 
továbbképzésnek. A m ásfél

év es tanfolyam  olyan szűkeb­
ben v e tf  szakm ai képzési te v é ­
k enységtő l vonta el így az o k ­
tatókat, am ely  sokkal versen y ­
képesebbé teh ette  vo lna  őket a 
nem zetközi porondon. A kur­
zus m ásodik felében  a szakte­
rületeknek „ m egfe le lő” ideo­
lógiai tém ák voltak  vá lasztha­
tók, am i többségében  erősza­
kolt döntéseket eredm ényezett  
a m űszaki és term észettud o­
m ányos ösztöndíjasoknál.
M indezt m ég csak tetézi, hogy  
az 1983 e lőtti rendszerben nem  
szerepeltek  ilyen  követe lm é­
nyek, vagyis a TM B a nyo lcva­
nas évek e lején  érth etetlen  
m ódon elébe rohant az e lvárá­
soknak.

A z utolsó gyeplő
ő sz r e  azután az utolsó gyep­

lő is szakadozni kezdett. A  
TMB szeptem beri e lőterjeszté­
sében m ég szük ségesnek  v é lte  
ugyan a társadalom tudom ányi 
vizsgát, de a m arxizm us— le- 
ninizm us k ö v ete lm én yét és a 
tanfolyam on való  e lő írt részvé­
te lt e lvetette . Ez m ár csak 
azért is sü rgető  vo lt, m ivel 
posztsztálini e lvek  alapján  
aligha fo lytatódhatnának azok 
a TMB fe lü gyelete  a latti 
előrehaladott stád ium ban levő  
tárgyalások a M űvelődési M i­
nisztérium  és az MTA között, 
m elyek  egy egyháztudom ányi 
szakb izottság fe lá llítását céloz­
zák.

Az A kadém ia októberi e l­
nökségi ü lésén  azonban a tel­
jes depolitizálási javaslat vá­
ratlan vitákat kavart. Míg a 
term észettudósok  a társada­
lom tudom ányi v izsga teljes e l­
törlése  és egy  következetesebb  
szakm ai továbbképzés m ellett 
álltak  ki, a hum án szakem be­
rek az úgym ond műveltségi ki­
egészítés m ellett kardoskod­
tak. K érdés persze, hogy m ű­
v e ltség i h iányokat m iért épp 
egy kan d idátu sjelö lttő l kell 
szám on kérni. Az ilyesm i jobb 
helyeken a középiskolák és az 
egyetem ek  dolga.

Á th idaló  m egoldásként végül 
az ü lés részvevői m egegyeztek  
abban, hogy maradjon három 
vizsga: egy  sp eciá lis szakm ai, 
egy á lta lános szakm ai é s  egy  
harm adik, am it igen  hom ályo­
san v a lam ifé le  rendszerező, á l­
ta lános m egk özelítésű  tud ás­
próbának leh etn e  nevezn i. E 
hét szerdán Tamás András 
T M B -titk árságvezető  értesíté ­
se  szerint végre döntés is szü­
letett, m elyb en  a kötelező  v i­
lágnézeti tan fo lyam  m egszü n­
te tését és a harm adik v izsgánál 
az októberi e lk ép zelések h ez  
képest még karakteresebben a 
szaktárgyhoz kapcsolódó, eg y é ­
n ileg  vá lasztható  m ódszertan i 
ismeretek v isszaadását írták  
elő.

T udom ányos m inősítésre  ter ­
m észetesen  m inden ku ltú rál- 
lam nak szüksége van, de ehhez  
egy  pártatlan, a po litik á tó l, 
ideológiáktól független , csak a 
tudom ány szem p ontja i szerint 
m űködő bíráló rendszer kell. 
J e len leg  ezt m ég m essze nem  
értük el, h iszen a mostani mó­
dosítások csak a legkirívóbb 
vadhajtásokat nyesik le.

Az ideális: egy  te lje sen  új, 
a nem zetközi norm ákhoz iga­
zodó szabályozás létrehozása  
lenne, de ez csak az A kadém ia  
és a fe lsőoktatás tö rv én y i m eg­
újításával eg y ü tt oldható  meg, 
am i a je len leg i po litik a i h e ly ­
zetb en  nem  tűn ik  a legelső  jo g ­
a lkotási fe ladatnak. A ja v a sla ­
tok gyű jtése  azonban, m elyh ez  
e hasábokon is sz ívesen  teret  
adunk, m áris több m in t idő­
szerű.

Palugyai István

Hungarológiai 
Intézet Ungváron

U ngviron  á tad ták  a m agyar á l­
lam tám ogatásával az egykori 
Bródy-villában k ialak íto tt H unga­
rológiai Intézetet. Az avatási ü n ­
nepségen a szalagot V. Parho­
menko ukrán  felsőoktatási m inisz­
ter és G latz Ferenc művelődési 
m iniszter vágta á t

Totó: Oláh Tibor

Eörsi Antigonéja a Várszínházban

A mi kutyánk kölyke
I gén, m in d en ek elő tt jogos a 
1 Kérdés: egyá lta lán  m iért ikell 
átírni az Antigonét? H iszen, ha 
Szophoklész  nem  időszerű , a k ­
kor jobb nem  bem utatn i. Ha 
pedig m égsem  a v u lt  el, akkor  
jobb nem  m egbolygatn i a re­
m ekm űvet.

Ez az o k fe jtés  elméletileg 
aligha tám adható. A színház  
gyakorlata azonban m ásként 
m űködik. V alam ely  k lasszikus  
drám a témája leh et égetően  ak­
tuális, ugyanakkor nyelve ide­
gen, poros, neh ezen  em észth e­
tő. K ülönösen a ford ítások  fe ­
le tt  jár el az idő; m ég a m aguk  
korában legjobbak fö lött is. 
M ert éppen  a drám ai, azaz a 
beszélt szöveg , a d ia lógus v esz ­
ti e l legham arabb k ellő  e lev en ­
ségét, k ife jezö erejé t. N em  v é­
letlen , h o g y  a  m úzeum i szem ­
lélettő l idegen kedő színházku l-  
turákban — példáu l a  ném et 
vagy a len g y el színházakban — 
szinte  m indegyik  új bem utató  
alkalm ával ú jraford ítják  a 
klasszikusokat. Ez a frissítő  
szándék bizonyos m érté k ig  per­
sze e lev e  m agával hozza a  drá­
m ai v iszonylatok  átértékelésé­
nek gesztu sát, am ely  aztán a 
m egrendelő — v a g y is  a  ren de­
ző — koncepcionális határozott­
ságának m eg fe le lő  m értékben  
nyom ja rá b é ly eg é t a kész pro­
dukcióra.

A V árszínházban a lighanem  
pontosan ez történt. Csiszár 
Imrének v o lt egy e lk ép zelése  
arról, hogyan  k e llen e  itt  és 
m ost megszólalnia az A ntigon é- 
tém ának, és fe lk érte  Eörsi Ist­
vánt az együttm űk ödésre. A 
Tragédia magyar nyelven 
Szophoklész Antigonéjából te ­
hát hasonló  „e ljárás” eredm é­
nye, m int a m aga idején  Bor­
nemisza Elektrája volt.

Eörsi az eddiginél szikárabb, 
a verselés m egtartása  ellenére  
is prózaibb, ism erősebben  hang­
zó szöveget a d o tt a színháznak, 
m iközben alapjában m egtarto t­
ta a m ű dram aturgiai szerk e­
zetét, je len etép ítésé t. M unkája  
korántsem  erőszakolt: a  k o n f­
lik tus é s  a z  alakok kapcsolat- 
rendszere lén yegéb en  nem  vá l­
tozott — ném ely  han gsú ly  és 
karaktervonás le tt  erősebb, 
m eghatározóbb. Az E örsi-válto- 
zat fe lté tlen  erénye, h ogy  akár 

'„korhű”, úg y n ev ezett kosztü­
m ös előadásban  is eljá tszh ató  
lenne, s  az ifjabb  generációk  
v a lósz ín ű leg  nem  érezn én ek  a  
kü lsőségek  és a szöveg  között 
sem m ifé le  „d iszkrepanciát”.

C siszár azonban nem  bújócs- 
kázik az antik örökérvé- 

nyű ség  kulisszái között; m agá­
tól értetődően  vá lla lja  a törté­
net idejének b ejelen tését. Ez az 
A n tigon é hazai történelm ünk  
utóbbi év tized eib en  játszódik, 
s az ú gyn evezett K ádár-kor­
szakkal eg y ü tt ér véget. N yil­
ván va ló  ez anélkül, hogy a szö­
vegben  bármifajta u ta lás tör­
ténne rá.

A V árszínház kam araterm é­
nek hosszanti ten gelyében , egy 
kockaköves utcán, szürke tég la ­
fal és a „hatalom  vaskapuja"  
között je lenn ek  m eg az ötvenes  
évek  szolidan szigorú lódenjé- 
be, viharkabátjába, k iskosztüm ­
jéb e  ö ltöztetett szerep lők . N in­
csenek retorikus m ozdulatkom ­
pozíciók és sz ínes lep lek  — 
szürke és szom orú kórus sze­
degeti össze a polgárháborúban  
szétvert (antik) szobrok dirib- 
darabjait, és szorongva, a jól 
m egleck éztetettek  alázatával 
igyekszik  h elyet ta lá ln i m agá­
nak K reon új rendjében.

Egyedül A n tigon é nevet. 
K étségb eesetten , k ih ivóan , kér- 
kedőn. Csak azért is  n ev etv e  
válla lja  a tila lom szegést, csak 
azért is n ev etv e  kiabál a m aga  
erkölcsi p iedesztá ljáró l, csak 
azért is  n e v e tv e  provokálja az 
ítéletet. M ert tudja, hogy igen ­
csak rohadt h e lyzetb e  hozta  
K reont. A nagybácsiját, akinek  
m ost az un okahúg en g ed etlen ­
ségét k e ll m egtoro ln ia . És ép­
pen azért kell m egtorolnia, 
m ert a családi lázadást tűrheti 
a legkevésbé. Ha A ntigoné, a 
mi kutyánk kölyke, e ltem eth e­
ti a testvérét, akkor hogyan  
tiltsuk  m eg ugyan ezt a tö b b i­
eknek?

Ráckevei Anna A ntigon éja  a 
kreoni amoralitás e lszántságát 
teszi próbára. Ez a nagyhangú , 
m integy  a m ozgalom  p lakát­
derűjét parodizáló  kádergyerek  
(gondoljuk m eg: m ár apja, a 
d icste len  sorsú O idiposz is sú ­
lyos bűnökkel terh elt vezető  
v o l t . . . ) ,  o lyan  örök erkölcsi 
norm ákat kér szám on a  rend­
szer legújabb erős em berén, 
am elyek et talán éppen a  thébai 
m itológiaszem inárium ok csillo ­
gó szem ű előadóitól hallott. Rác- 
k ev e i-A n tigon é szeretné sa­
rokba szorítan i a nagybátyját, 
aki a politikai helyzetre  va ló  
hivatkozással sem m ibe veszi az 
eszm ényeket. Az ú ttörő-naiv itás  
egyszerre m egjátszott és á té lt;  
ez a lány  szeretné rem éln i, hogy  
K reon m eghátrál az ő ember­

sége e lő tt, ugyanakkor iszo­
nyodva sejti, m ennyire  e sé ly te ­
len  ezzel a d ö ly fösen  p erspekti- 
vátlan  hatalm i log ik ával szem ­
ben.
W égú l a K órus döbbenti rá iga- 
* zán a h e ly ze tére , a Kórus, 

am elynek tagjai egyen esen  rá­
beszélik a beletörődésre. Eörsi 
„kezenyom a” ezen a társasá­
gon látszik  m eg talán a legjob­
ban. Ezek a polgárok az első  
rém ület u tán eg y re  elszántabb  
opportunizm ussal teszik  hasz­
nálhatóvá m aguk at K reon kö­
rül, egészen  addig, m ig m eg­
fontolt kollaboránsokból h irte­
len szók im ond ó íté lk ező k k é  nem  
válnak — m ih e ly t K reon eg ­
zisztenciája m egrendül. (Írjuk  
le nyom atékkai: ilyen , techni­
kai érte lem ben  is perfek t K ó­
rust nem igen  látn i hazai sz ín ­
padon.) Ezek a kényszerű  
együttm űködők egyszerre  szá- 
nandók «és taszítok , s igazán  
tragikomikus, hogy végü l épp  
az ő szájukból hangzik el az 
igazság.

„Kicsi gyilkos voltál, nagy 
hatalommal " — m ondják K re- 
onnak bátran, m ert m ár m ond­
hatják. A z uralkodó m indenk it  
elvesz íte tt. B ün tetése , hogy  
nem  büntetik . H atalm a eg y sze­
rűen sz é tfo sz lik ; m aga az e m ­
ber im m ár érd ek telen .

Bessenyei Ferencet hosszú  
évek óta nem  láttam  ilyen  ősz* 
szefogottan . egyszerűen , ponto­
san játszan i. Az ő K reonja épp­
úgy szorong, m in t a K órus, é9 
ö is kom penzál: m inél kép te le­
nebbé válik  körü lötte  m inden, 
ann.il vakabb es sü keteb b  a 
környezetére. V égzetét sem  fo g ­
ja fel va lójában , h iszen  nem  
érti, nem  érth eti, hol rom lott 
el az egész.

ár, hogy feg y elm ezett, ke- 
m ény, tisztán érte lm ezett  

előad ását C siszár  fe lesleg esen  
m egterheli „nem es egyszerű ­
séggel"  tálalt, ám erő ltete tt je l­
képekkel, ke llékekk el. Sem m i 
szükség vérb e fagyott kabátok  
becipelésére, sokadszor használt 
teátrá lis patron m ár színpada­
ink on  az ár tatlan ság  szim b ólu ­
m aként v isszahozott k isfiú , ée 
az A n tig o n é  hangszóróhangján  
B recht-verssel m eg fe je lt  b e fe ­
jezés sz in te  kínos.

Szakács Györgyi tökéletesen  
korba szabott, enyh én  m égis sti­
lizá lt ö ltözetei m utatják  a rea­
litás és teatralitás he lyes ará­
nyait.

M észáros T am ás

Nagy Péter fegyverei
A „C igányk irály  pa lotájá­

ban” — ahogyan  a kor­
társak Lechner Ödön szecesszi­
ós ép ü letét nevezték  — je len ­
leg a cári kincstár vendégeske­
dik. A m oszkvai K rem l kora­
barokk d íszfegyvergyű jtem é­
nyét az Iparm űvészeti M úzeum  
állandó jellegű , barokk és roko­
kó tárlata fogja  közre, szépen  
példázván az európai ku ltúrtör­
ténet stíluskorszakait. Ez is su ­
gallta  az ö tletet ahhoz, hogy ez­
úttal egyetlen  — m agyar vo­
natkozású — m űtárgyat em el­
jek ki a száz darabból álló kol­
lekcióból. „Szablya hüvellyel, 
Magyarország, XVII. század” — 
olvasható  a szűkszavú  felirat 
egy sö té t bőrtok és egy egyszerű  
fém kard alatt, am elyik  puri­
tánságával is kirí a környezeté­
ből. Erről faggattam  két szovjet 
és egy m agyar sza k e m b e rt. . .

— Jelena Tyihomirova, a 
fegyvertan i m úzeum  m unka­
társa, aki dip lom ájának m eg­
szerzése után rögtön ide került 
és azóta is itt dolgozik . Szerin­
te: — M inden tárlat összetett 
tudom ányos kutatóm unka ered­
m énye.

N éhány év v el ezelőtt kollé­
gáink az I. Péter-korabeli m ű­
tárgyak történetét kezdték ta­
nulm ányozni, m ivel a fegyver­
tárban a cárnak külön kollek­
ciója m aradt az utókorra. V élet­
lenül rábukkantam  ennek a 
gyű jtem én ynek  a kisérő listájá­
ra is, és a jegyzék et tanu lm á­
nyozva sik erü lt té te len k én t azo­
nosítanom  az egyes m űtárgya­
kat. N agy P éter közism erten  
szen ved élyes fegyvergyű jtö  volt, 
érdeklődése egész Európára ki­
terjedt, és a legsajátosabb nem ­
zeti karakterű fegyverek  bir­
toklására törekedett. A k o llek ­
cióban egyetlen  m agyar vonat­
kozású darabot találtam  és ez 
az itt látható kard, am ely k iváló

m inőségű, szépen m egm unkált, 
m egvan a sorszám a is, belevés­
ve: 335-ös. I. P éter  sok feg y ­
vert kapott ajándékba kü lfö ld ­
ről is és legalább enn y it össze­
vásárolt.

Tatjána Martinova, a k iá llí­
tási osztály vezetője:

— K olléganőm  beszám olóját 
azzal egészíteném  ki, hogy egy 
Hing nevezetű  fegyverm ester  
k észítette  a leltárt arról a m int­
egy 1526 darabból álló fegyver­
kollekcióról, am elyik I. Péter  
halála után ránk m aradt. Ez a 
dokum entáció volt a k iinduló  
pontunk a kutatóm unkában. 
Ebben részletes leírást találunk  
az egyes tárgyakról, am elyek a 
legk ü lönfélébb  rendeltetésűek  
voltak és a legtávolabbi terüle­
tekről szárm aztak, Nyugat-Eu- 
rópától a Távol-Keletig.

N agy Péterről köztudott, hogy  
aktív, küzdelem re bárm ikor 
kész em ber volt, aki uralkodó­
ként harci fegyverek et gyűjtött 
és nem  vadászatra vagy parádé­
ra tartogatta azokat. Már há­
rom esztendős korában vívn i ta­
nították, am elynek bizonyítéka  
a szin tén  itt látható, ónixm ar- 
kolatú, k ism éretű gyerm ekkard  
az ő tulajdonából . . . Am i a szó­
ban forgó m agyar szablyát ille­
ti, fe ltű nően  puritán a külső ki­
képzése, vasból való és csak gra­
vírozott, véséssel m intázott 
ezüst a d íszítése. U gyanakkor

rem ek a sú lyelosztása , jól m ar­
kolható és forgatható a harcban, 
ezért kedvelte a cár, a prakti­
kum a m iatt! E gyébként — ép­
pen itt em lített e lőnyeinél fog­
va — ez a m agyaros típus na­
gyon divatossá vált és széles  
körben elterjedt a 17. század  
végén és a 18. század elején.

B ékési Éva, az ötvösosztály  
m egbízott vezetője és m agyar  
részről a vendégtárlat társren­
dezője: — M agyar fegyverszak-  
ertök is tüzetes v izsgálódás alá 
vették  már a szablyát és hü­
velyét, m ielőtt a v itrin t lezár­
ták volna —, de eddig sem m ifé­
le ötvösjegyre sem  sikerü lt rá- 
lelm . Ez egyéb ként nem  m egle­
pő, hiszen tudjuk, a cár szám á­
ra rendelt fegyverek en  nem  
tűrtek el ilyesm it, csupán a be­
levésett sorszám ot és ennek  
alapján a hozzávaló írásos do­
kum entációt. Még az egész lai­
kus tárlatlátogatónak is fe ltű n ­
het, m ennyire elü t a többi, pom ­
pásan kim unkált, n em esfém ­
ből készült és drágakövekkel 
kirakott m űtárgytól! Ám  párat­
lan értékűvé az teszi — jiem - 
csak szám unkra, hanem  szovjet 
kollegáim  szám ára is — , hogy  
tudjuk: ezt például a svédek  el­
leni háborúban is forgatta Nagy  

Pengéje tehát a haszná­
lattól kopott m eg, a m arkolata  
pedig őrzi a cár keze nyom át

W agner István

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés


